Mily pane Pitharte,

Vas fejeton Bedra nékterych se Stépi do dvou casti: ,politologické” a ,protestni”,
pricemz prvni je zifejmé jen Uvodem Kk té druhé.

V ,politologické” ¢asti svého fejetonu uvazujete v podstaté o tom, ¢im to je, Ze ucast
aktivnich lidi na verejném Zivoté je dik jejich aktivnosti jaksi vyraznéjsi nez ucast téch
»pasivnich®, a zamyslite se o otazce, jak tento nezdravy Ukaz odstranit a jak zaridit, aby
véci verejné nebyly porad jen v rukach téch aktivnich, respektive jak chranit zajmy
pasivnich pred aktivitou aktivnich.

V ,protestni“ ¢asti, kterd je ziejmé hlavni, protestujete pak proti tomu, Ze tenhle
smutny jev postihl i Chartu 77, které se zmocnila hrstka aktivnich lidi, znemoznujicich
svou horec¢nou aktivitou konstruktivni dialog s vladou, samozvanecky promlouvajicich
za vSechny ostatni, nezajimajicich se o své spoluobcany, ale jen o své exkluzivni
problémy, atd. atd. Jménem néjaké bliZze nespecifikované skupiny signatar - dlisledné
totiZ uzivate pluralu ,my*“ - se pak zamyslite o tom, jak jsme mohli dopustit, aby se stalo
to, co se stalo: Ze za vas promlouvaji aktivni samozvanci. A posléze uzavirate
konstruktivnim navodem: Ze by bylo lépe zabyvat se TteSitelnymi problémy
kazdodennosti na pracovistich a povinnostmi ob¢ana neZ néjakou vysokou politikou a
bojem za beztak samoziejmé svobody.

Dovolte mi nékolik poznamek k Vasim vyvodim:

Ze aktivni lidé jsou aktivné&jsi neZ lidé pasivni, je fakt, na kterém asi téZko nékdo
nékdy néco zméni. Lidé jsou skutecné (nastésti) rizni, a lisi se tudiZ pochopitelné i
mirou svého zajmu o véci verejné a mirou své chuti se verejného Zivota Ucastnit. Tahle
banalita, ktera plati v kazdém systému, v kazdém staté i v kazdém spolku, samoziejmé
viibec nijak nesouvisi s tim, jaké jsou v té které pospolitosti poméry a co si o té ¢i oné
»2aktivni mensiné“ myslet: to odvisi totiZ jen a jen od toho, co konkrétné ti aktivni lidé
délaji. Aktivni menSinou byl Hitler a jeho druzi, kdyZ se profackovavali v Némecku k
moci, aktivni mensSinou byl profesor Masaryk, kdyZ nikym nepovéren vybojovaval
Ceskoslovenskou republiku, aktivnimi mens$inami byli za protektoratu vlajkaii i
odbojari. Aktivni lidé vzdycky byli, jsou a budou vic vidét nez lidé pasivni, podobné jako
voda asi vzidycky bude mokiejsi neZ zemé, aniZ by z toho cokoli vyplyvalo proti vodé
nebo proti zemi. Na ¢em ovSem vZdy znovu a jediné zalezi, je, zda to, co tihle aktivni lidé
délaji, je dobré nebo Spatné, jestli chystaji piikladné genocidu narod{i, nebo naopak
bojuji za to, aby ¢lovék mohl Zit svobodnéji a ob¢ansky pasivni sadari si mohli nerusené
sadafit, i kdyz jsou tireba Zidy. Zd4 se, Ze tyhle detaily Vas v ,politologické” ¢asti Vaseho
fejetonu viibec nezajimaji; proto taky muZete vést tu nadhernou paralelu mezi ,aktivni
mensSinou”, ktera vzala s nastupem ,normalizace” véc naSi zemé do svych rukou, a
»aktivni mensinou“ v Charté 77, kterou sice nejmenujete, ale v niZ si chté nechté musim
predstavovat napriklad pritele Ladislava Hejdanka, ktery dik své politovanihodné
aktivité je uz Sestnact mésici mluvcim, podepsal za tu dobu desitky rtznych dopist,
sdéleni, dokumentli a protestli, napsal desitky Dopisti priteli, v nichZ se zabyva
nejrozmanitéjSimi problémy nasi spolecnosti, a pri tom vSem jeSté kdesi pracuje jako
topi¢. Ze Vas na tématu ,aktivnich mensin“ nezajima to jediné, co je na tomto tématu
dililezité, totiz vlastni obsah, smysl a cil aktivity takovych menSin, je ovSem pochopitelné:
vZdyt cela ta ,politologicka“ uvaha neni ve VaSem fejetonu proto, proc¢ se tam tvari byt -
totiZ proto, aby k tématu ,aktivnich mensin“ néco nepredpojatého tekla -, ale jen proto,
aby poslouzila jako vznosny teoreticky uvod k ¢asti , protestni“.

Pokud jde o ni, jevi se mi jako ukazkovy priklad presné téch nesvari, které
predhazujete oné samozvanecké ,aktivni mensiné“: rikate, Ze politikafi, Ze se zabyva jen



zasvécené ¢imsi, do ¢eho sama sebe zasvétila, Ze se prosté Skvaii ve vlastni Staveé
jakychsi svych internich zaleZitosti. Ale co jiného délate Vy? PovaZuji se za ¢lovéka do
chartovnich véci dost zasvéceného, ale piesto pti nejlepsi viili nevim, proti komu vlastné
protestujete a co mu konkrétné vytykate. Citim, Ze proti nékomu cosi intenzivné mate,
ale nevim proti komu a nevim presné co, protoZe jsem zrejmé stale jeSté malo zasvéceny.

Skutec¢né: koho tou ,aktivni menSinou“ vlastné myslite? Hejdanka? Mne? Nebo Cleny
Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych, ktefi jsou tak neodpustitelné aktivni, Ze se
jesté porad zajimaji o to, koho kde zase zavreli za to, Ze si opisoval néjaké fejetony, Ze
psal uradiim, Ze si nahraval pasky svych oblibenych zpévaki; kterym neni jedno, jestli
maji manzelky téch zavienych lidi co jist; a ktefi - dokonce - na ty rizné procesy poiad
jesté jezdi v nadéji, Ze aZ nékterého z obzalovanych povedou v poutech po soudni
chodbé, vSimne si, Ze ma kamarady, ktefi na ného mysli? Anebo mate na mysli ty
chartisty, co pisi rliznym svym zahrani¢nim soudruhlim a pratelim dopisy, v nichZ je
informuji o bezpravi a Zadaji o solidaritu? Nebo myslite ty z nas, ktefi se zajimaji o praci
polskych obranct lidskych prav aspon tolik, jak se oni zajimaji o nasi praci, a lezou po
horach, aby si s nimi mohli popovidat? Nebo jste tim myslel ty riizné mladé lidi, kteri
opisuji Vase i moje texty, aby je mohli Cist dalSi? Nebo jste myslel ty rizné krouzky
pratel, ktefi maji podobné nazory a kteri se pravidelné schazeji, aby si popovidali o
politice, uméni a vSech dalSich vécech, které je zajimaji? Anebo jste myslel Julia Tomina,
ktery seznamuje mladé lidi s antickym myslenim a ktery napsal vybornou reportaz o
,kazdodennosti svého pracovisté“? Ci jste snad myslel Jittho Dienstbiera, ktery p¥i viem,
co déla, si nasSel jesté cas sestavit hezky sbornik o mezinarodni politice? Anebo jste
myslel Petra Uhla a Rudolfa Slanského, bez jejichZ neimorné drobné prace by uz davno
mozna Charta 77 neméla tu autoritu, kterou mezi mnoha nasSimi spoluob¢any doma i
prateli v zahranic¢i ma?

Vytykat néco nékomu, ale nerict otevien€, komu to je vytykano a co mu je konkrétné
vytykano, tahle podivna hra mnohoznacnych narazek, to je - s prominutim - presné ta
aparatnickd kafkarna, které jste se ,vy“ - totiZ ona bliZe neurcena komunita, za niz
promlouvate - chtéli, jak piSete, v Charté uvarovat.

Samoziejmé: v Charté 77 - jako v kazdém jiném spolecenstvi - jsou lidé aktivnéjsi a
méné aktivni a nejriznéjSim zplisobem aktivni. Ale nejen to: tvofi ji lidé tak riznych
povah, osud(i, nazort, zajmi a povolani, Ze si Ize stézi predstavit pestrejsi spoleCenstvi.
Nékdo ma chut, energii, ¢as a odvahu vénovat se cele riiznym chartistickym text(im,
konzultovat je, opisovat a Sirit; nékdo sedi naopak doma a piSe intenzivné své pameéti.
Nac ale stavét jedny proti druhym? Co je na tom vlastné Spatného, Ze kazdy déla to, co ho
nejvic bavi? Ale hlavné: na¢ komukoliv vycitat, Ze bere néco na sva bedra za Vds? Pokud
vim, vSechno, co jednotlivi chartisté i jejich riizné skupiny délaji, délaji jen a jen za sebe,
jen a jen za sebe to podepisuji a jen svou existenci si za to ruci.

Existuje jen jediny pripad, kdy skute¢né dva aZz tri lidé podepisuji sice urcité texty
svymi jmény, ale nepromlouvaji tim vyhradné jen za sebe. Tim pripadem jsou mluvci
Charty 77. Jak vite, nemame zatim moZnost sejit se nad kazdym textem v Lucerné na
néjaké plenarce Charty a hlasovat o ném. Nezbyva tudiz nez divérovat mluvéim. A
mluvéim nezbyva nez konzultovat texty, které maji podepsat, asponn s nékterymi
signatafi a doufat, Ze to, co podepisi, bude odpovidat poslani a duchu Charty, a Ze se to
tudiZ nesetka s nesouhlasem signatarii. Neni to nikterak lehké rozhodovani, a taky se
proto moc lidi do té funkce nehrne. Ale jinak to prosté nejde. Nic lepsiho jsme aspon
zatim nevymysleli - ani Vy, ani ja.

Ale zpét k Vasemu fejetonu: jedind ponékud konkrétnéjsi vycitka, kterou ,aktivni
mensiné“ adresujete, je, Ze se Charta 77 zabyva exkluzivnimi tématy, kterd nezajimaji



vétSinu spoluobcani. Myslite tim ziejmé atomovy a cikdnsky dokument. Neumim
posoudit, jak velkou ¢ast vefejnosti tato témata zajimaji, moZzna mate v tomto sméru vice
informaci nez ja. Ale at' je tomu jakkoliv, rozhodné si nemyslim, Ze to jsou témata
nedulezitd. Zvlast si to nemyslim od té doby, kdy jsem ve vézeni vyslechl nékolik
otresnych vypravéni o tom, co to znameng, zit v podminkach nikoli pouze politického,
ale skute¢ného - tj. rasového - apartheidu. To je ale véc nazoru. V jistém ohledu mate
pravdu: zajisté by se nasla témata, ktera by zaujala vétsi ¢ast populace. Ja sdm vim aspon
o deseti takovych tématech. Bohuzel nebylo zatim v silach ,aktivni menSiny*“ je seri6zné
zpracovat. KézZ byste mél na ty, za néz promlouvate, takovy vliv, abyste néjaky takovy
dokument od nich vyziskal!

A jeSté jedna poznamka: Ctenar, ktery nic nevi o Charté 77, by z VaSeho fejetonu mél
pravdépodobné dojem, Ze se Charta skladd z deseti nebo tficeti uzurpatort, kteri
vSechno délaji, a z deviti set padesati pasivnich signatari, ktefi s uzurpatory nesouhlasi
a za néz promlouvate Vy. Trochu o pomérech mezi riiznymi skupinami signatar vim a
jsem Stasten, Ze dojem, ktery Vas fejeton evokuje, neodpovidd skutecnosti. Vedle
riznych viceméné intelektudlnich krouzkl v Praze, v nichZ jsou moznd i taci signatari,
ktefi se citi byt jako Vy onou odstrcenou ,pasivni vétSinou”“, existuje totiZz mnoho - a
kdovi jestli oni nejsou tou skutecnou vétSinou - takzvanych ,obycejnych” signatard,
roztrousSenych po celé republice, kteri délaji mnohdy vic prace, neZ si asi myslite. Jejich
prace je nendpadna, omezuje se na jejich lokalni prostiedi, ale je diileZita pravé proto, Ze
zasahuje onu ,kazdodennost®, kterou - jak se domnivate - ,aktivni menSina“ prehlizi. A
vim z nescislné vlastni zkusenosti, jak jsou vSichni tito ,,osaméli bojovnici“ radi, kdyz ne-
li odjinud, tak alespon z ciziho radia slysi, Ze Charta vydala novy dokument, Ze napsala
néjaky dopis, ktery sklidil pozornost, Ze se nékoho zastala, Ze se ji dostalo novych
projevii sympatii ve svété. Tito signataii - i kdyZ nepatii k Vami napadené ,aktivni
mensSiné“ a jsou ,centru déni“ dokonce daleko vzdalenéjsi nez Vy sam - jsou kupodivu
radi, Ze jakasi ,aktivni mensSina“ existuje, Ze néco déla, ba co vic: pocituji jeji praci jako
svou vlastni véc. Ostatné ze zprav dosvédcujicich, Ze Charta Zije a pracuje, nemaji radost
jen oni, ale tisice lidi, ktefi s ni sympatizuji (jakou radost méla tahle cast verejnosti
napriklad jen ze zprav o kontaktech s polskymi prateli!). Nedavno jsem dostal hezky
dopis, podepsany jedenacti mné nezndmymi lidmi, ktefi mimo jiné pisi: ,A kdyZ my sami
nejsme vlahou, nechceme byt ani piskem.” Zda se, Ze tihle skutecni prislusnici ,pasivni
vétSiny“ nemaji - na rozdil od Vas - pocit, Ze prace ,aktivni mensiny“ néjak zkracuje
jejich vétSinova prava. A maji podle mého nazoru pravdu.

Nemyslim si, Ze neni praci Charty co vycist. Naopak: vim sdm velmi dobfte, kolik ma
tato prace problémi, od téch nejbanalnéjsich aZ po ty koncepc¢ni. A myslim si, Ze nic neni
tolik zapotrebi jako vécna a oteviena diskuse o téchto vécech a o tom, co by se mélo
délat jinak a lépe.

Vas fejeton prispévkem do takové diskuse neni. Chapu ho jako vyraz néjakych mné
nejasnych uctq, jez si s nékym vytizujete a které odivate do roucha ,politologickych”
uvah o problému ,aktivnich mensin“. Tésim se, Ze pristé uz napisSete jasné, co, kdy, kdo a
pro¢ udélal podle Vaseho nazoru Spatné nebo co a jak by se mélo délat 1épe. Takové
hlasy véru Charta potiebuje - a nejvic ta ,,aktivni mensina“, kterd, zda se mi, po nicem
netouzi vic, neZ aby nemusela brat - re¢eno Vasi terminologii - vSechno na sva bedra.

Vas Vaclav Havel
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