1. MiSTO: TEREZA REICHELOVA, ARCIBISKUPSKE GYMNAZIUM - PRAHA
Pan prezident
Vénovdno zdravému rozumu L. W.

Kazdé malé dité vi, kdo je prezident. Vi to davno pred tim, nez se o tomto Uradu uci ve skole, vi to
ddvno pred tim, nez pochopi roli prezidenta ve staté, davno pred tim, nez poznd jeho mozné
pravomoci a povinnosti, nastroje funkce, nez poprvé slysi novorocni projev nebo sleduje volby. Pojem
,prezident” je mu zndm jaksi odnikud, a ma o ném konkrétni predstavu, aniz vi, co jsou volby, vlada,
¢i koneckoncl politika.

Prezidentsky archetyp jako stdtni symbol a historickd zkusenost

Prezident predstavuje v ¢eské spolecnosti jedine¢ny archetyp, do néjz role velitele brannych sil, moci
suspenzivniho veta, udélovatele amnestii, nositele pravomoci jmenovat profesory, rektory, soudce,
¢leny bankovni rady, predsedu vlady, a tak ddle, patfi jen okrajové. Hlavnim rysem ulohy
prezidentské postavy je totiz role patriarchalni. Abstraktni prvotni predstava vzorkového obycejného
obcana se upina k silné osobnosti. K tvlrci ceského ,statonazoru”. Moudrému poustevnikovi z
Prazského hradu, izolovaného od redlného svéta v podhradi. K mozna ¢asteénému idealistovi
vyzyvajicimu lidi k aktivnim ¢inGm. Strazci skute¢nych hodnot a vznesenych ideald. Cestujicimu
recnikovi, prednasejicimu o pravdé a solidarité, jehoz vliv ve svété nema vlastné co do Cinéni's
¢eskym lidem. Posledni pojistce demokracie.

Na prvni pohled je patrna ndpadna podobnost s archetypem kréle z pohadek. Vzdyt kréal (ten hodny
kral, samoziejmé) byva obvykle vykreslovan pravé jako moudry otec. Laskavy, ale pfisny,
charismaticky, a zkuseny Zivotem, vzdaleny v paldcich, ktery byt obcas pUsobi jako z jiné planety,
nakonec rozhoduje spravné. A stejné jako v pohadkového vlddce, nejlepsim kandidatem na tuto
ulohu by podle kazdého ditéte byla maminka. Jsem presvédcena, Ze zdrojem této predstavy neni jen
pro Cechy tolik pfiznaéné vzhlizeni k autoritam, ale da se pochopit i z historického hlediska. Co se
tyCe prezidentstvi, mame za sebou omezené zkusenosti. Nemdme Zadny osvédcéeny navod k poufZiti,
manual krok za krokem, a jediné co mame, je tradice — tradice Vaclava Klause, Vaclava Havla,
Edvarda Benese, Tomase Garrigua Masaryka, a Emila Hachy (zcela oddélme linii Klementa Gottwalda,
Antonina Zapotockého, Antonina Novotného, Ludvika Svobody a Gustava Husdka, ktera ony rysy
nenese jednoduse proto, Ze prezidentem byli tito politici aZ druhofadné. Pfedevsim byli a ukazovali
se jako generalni tajemnici KSCM, a v povédomi lidi u? tak zdstali.).

Kratkd doba od zaloZeni statu, jeSté prerusend a znasilnéna komunistickou nadvladou, ¢ini z kazdého
dosavadniho ¢eského / ¢eskoslovenského vidéiho statnika otce zakladatele. Kazda historicka
zkugenost pfitom formuje vieobecny nézor, celkovy nahled na prezidentskou roli. Cesky prezident
jako archetyp tak ,uz ze své podstaty” kraci v ¢ele budovani a vyvoje statu, vola po vnitini proméné
kazdého jednoho obcana, modeluje klima republiky, je s pevnymi nazory loajalnim politikem na
proménlivé scéné a tvofi sveédomi ndroda. V abstraktnich pojmech jako by nezéleZzelo na tom, zda
stavi stat na pocatku dvacatych let nebo stoji u zrodu nové republiky po zkusenosti s komunistickou
ideologii. S nadsazkou rfeceno, prezident Masaryk definuje republiku vici monarchii, a z poddanych
hnéte obcany. Prezident Havel vymezuje demokracii vici diktature, a povzbuzuje ,ex-soudruhy” k
obcanstvi, k opravdové participaci na moci a k rovnosti, ktera se bude projevovat jinak nez oslovenim
(jen si predstavte svét, v ném?z figuruji ,,obcanky ucitelky”, ,obcan feditel”, a vSudypfitomna fraze
,bud zdrav, obfane.”) a pfislusnou legitimaci. Oba (spolu se svymi nasledovniky) doslova vedou cesky
narod déjinami. A to aniz k tomu disponuji néjakou autokratickou moci. Jejich nejsilnéjsi zbrani je
pravé psychologicka role ¢eského prezidenta, archetypalni dlstojnost funkce.

Symbol ¢eského prezidenta jako soudce naroda, nebo Iépe, jako — smim-li si vypUjcit freudovsky
termin — superega naroda je velmi evidentni. ,Demokracie je diskuze,” vyslovuje Masaryk béhem
hovord s Capkem myslenku, jen? uchopuje tu nejniternéjsi podstatu demokracie, kterou ma nds stat
ztélesfiovat. Ve verejném prostoru, jejz svoboda projevu pfinesla, se ocita ¢esky prezident v roli
moderatora. Nadnasi idey, apely, vyzvy, promlouva do duse, nékdy tise, nékdy hlasité dokresluje



panorama zemé a nevysvétlitelné ho vzdy nalezneme u samych kofen( soucasného politického
ovzdusi.

Nepredstavuje Zadny konkrétni policky program, vétSinou nezasahuje do politickych rozhodnuti
vlady, a pfesto je stdle citit na horizontu politické scény — dohliZi na kultivovanost scény a nuti vladu
sekat dobrotu, protozZe na rozdil od ni je nejen politickou, ale i moralni autoritou. Jak uz jsem se
snazila predeslat, mnohem vétsi moc a z ni plynouci odpovédnost, nez mu skytaji faktické pravomoci
(at uz absolutni ¢i vyzadujici spolupodpis premiéra) erpa z apriorni sily svych slov.

Pdn pan prezident

Ptijali jsme takto prezentovanou roli za svou, protoze koneckonct ani nic jiného nezname. Ze
zkusenosti vime, Ze se na néj mGZeme spolehnout — nakonec nejlepsim svédectvim o postoji
obycejného obcana se k této politické funkci zdd byt Nohavicova pisen adresovana Vaclavu Havlovi:
,Pane prezidente / ... / vy to pochopite / vy pfece vsechno vite / vy se poradite / vy to vyresite / vy
mé zachranite!” a o kousek daéle ,,/Vi$ co on ma starosti s celou tou Evropou, vesmirem/ a viibec
vSecko.” Loajalita a oddanost hlavé statu zni vyborné, uplné jako by nas prezident byl idedInim
Platonovskym vladcem — filosofem, intelektualni celebritou, eticky nejcistsSim obéanem.

Ovsem podivame-li se, kam toto podvédomé vnimani této role vede, zatneme byt pravdépodobné na
pochybach. Funkce prezidenta propUjcuje, jak uz jsem naznacila, vlastné automaticky a zdarma
nejvyssi moznou statni distojnost. Prirozeny obc¢ansky respekt k hlavé statu, ktery vidime denné
okolo sebe, a ktery je koneckonci skvéle symbolizovan dominantou PraZzského hradu nad méstskym
panoramatem (excelentni metafora: hrad, mimochodem spolu s katedralou, vyrista z podhradi...),
priznava v Cechach osobé prezidenta obrovskou vaZenost. Mam na mysli mékkou formu moci, ktera
zarucuje, e prvni obéan Ceské republiky jednoduse neni bran na lehkou vahu, a kdykoli promluvi, je
mu naslouchdno. Ma prévo na prvni slovo, kdykoli chce promluvit, a ono slovo jako by bylo vidy
zesileno jakymsi megafon, ktery je mu trvale k dispozici. Realné urcuje klima politiky, jak uz bylo
nakonec nékolikrat podotknuto, a kdyz se skorpi s vladou, a ¢ini ji vselijaké potouchliny, kdyz
provokuje, roztfese i ceskou spolecnost. Ne Ze by snad mél neustale jen souhlasit s vladou, aby ji
nepodkopaval nohy — ale jeho pfipominky a nasledna debata muze byt jak konstruktivni, tak
destruktivni, ¢ehoz by si mél byt védom, aniz na jediny moment prestane brat v ivahu mozné
dlsledky svych ¢inli a slov. M4 stédle parlamentu pfipominat, Ze hlidac Ustavnich a demokratickych
hodnot, ochotny pomdhat a tfibit ndzory a stanoviska je ve stfehu a pfipraven.

V dobach mandat( tak silnych vidcd, jakymi nepochybné byli vSichni dosavadni pravoplatni statnici
Ceské a Ceskoslovenské republiky, bylo toto nastaveni uZitecné a predevsim prirozené. Zahranicni
mocnosti prijimali ceské prezidenty (predevsim pak dvojici Masaryk, Havel) jako osobnosti daleko
presahujici vyznam zemé, a vazili si jich. Ne snad pro jejich moc, ale pro né samé.

Obavy, Ze pfimou volbou vybavime prezidenta nesmirnou legitimitou a mékkou moci, Ze odted bude
vZdy moci argumentovat pfimym povérenim ¢eskym lidem, mi pfijdou irelevantni. Svym postojem
jsme této funkci dosud propujcovali legitimitu srovnatelnou s pfimym mandatem. Zvlastni je, jak v
nasi krajiné ovladla nova forma nadchazejici volby prostor a dotkla se lidi. Postava prezidenta je u nds
vybavena velmi omezenou pravomoci, byt nikoli nevyznamnou. Ale to nic neméni na tom, Zze bychom
se méli zajimat pfedevsim o parlamentni volby. Pfinejmensim takovou mérou, jakou ceské obéany
pfitahuje volba prezidentskd. Prezident nevladne, nepfedseda vladé, a jeho faktickd vykonna moc se
opira spiSe o negujici pravomoci, funguje jako pojistka proti eventuelni zvrhlosti vladnich navrha.

Jako bychom se rozkrocili mezi systémy dvou evropskych zemi — mezi model francouzsky a némecky.
Prali bychom si prezidenta némeckého typu? Obdivovanou osobnost vysokého mordlniho kreditu
(nakonec Joachim Gauck nema k Vaclavu Havlovi daleko), kterého si vazime, a jako vyraz respektu a
vdécnosti jej zvolime do nejvyssi reprezentativni funkce? Podivame-li se na postaveni a moc
némeckého predsedy vlady, tedy kanclére, je na prvni pohled nesrovnatelné s pozici toho ceského.
Némecky prezident je kancléfi loajalni. Pokud chceme reprezentativni hlavu statu, posilme vladu,
posilme premiéra. Nebo chceme silnou politickou osobnost schopnou vladnout se silnou legitimitou a



dlstojnosti francouzského typu? Zesilime-li vSak jesté vice ulohu prezidentského uradu bez
vyraznéj$ich upfesnéni v Ustavé, postavime vlddu do definitivné podfizené pozice, a po pét let
potahne prezidentska kanceldf vladu a stat. Nejsem si jista, jestli navzajem sami sobé dostatecné
dlvérujeme v kompetenci vybrat toho nejlepsiho ze schopnych.

Nyni je nesmirné dllezité si uvédomit, Ze mame byt na co hrdi — pfipomernme si pohieb Vaclava
Havla, nejvétsi masovou akci v Ceské republice od pohibu T. G. Masaryka (nepocitame-li listopadové
udalosti roku 1989). Jejich vyznam neni samoziejmosti, a vdznost ndhodou. Jak dodava zndmy
sociolog Zygmunt Bauman, s politickym a duchovnim vidcem, kterym Vaclav Havel byl, se uz za
naseho Zivota stézi setkdme. Tito pani v nas zosobnovali prezidentstvi tak pfirozené, az do nasich
predstav funkce sami vrostli. Na nedavno probéhlé konferenci FORUM2000 jsem se omylem
nachomytla k diskuzi dvou cizincl, ktefi si mysleli, Ze ,,Cesky prezident”, je doZivotni titul, pfestoze
doba trvani konkrétniho Uradu je spiSe kratka. Pfislo mi to velice pfiznacné. Jak je nékdo ceskym
prezidentem, vSechny ostatni Zivotni role jdou stranou. Jinak feceno, jste-li jednou panem
prezidentem Novakem, uz nikdy nebudete panem Novakem.

Tato podvédoma loajalita mé svym zplsobem hluboce dojima, obzvlast vzhledem k jednotlivym
realnym ex-prezidentiim, ale presto je nutné fici, Ze je to Spatné. NemUzZeme kopirovat osobnosti
prezidentd do mechanismu, skrze ktery jeho Gfad vnimame. Vzdyt velci ¢esti prezidenti stali na
Uplnych pocatcich, vedli zemi v krajnich situacich a opravdu byli vice svédomim a perem naroda, nez
uredniky. JenZe kdyZ znovu nastavujeme onen mechanismus, nemUtZeme volit celebritu,

minulosti. Ne, pfichazi doba, kdy se budeme muset sami sobé vzdat a upustit od této hluboce
zakofenéné predstavy. PFichazi prezidenti po éfe praotct Ceské republiky, prezidenti urednici, a
propUljcovat jim tak obrovskou lidskou moc by bylo nerozumné.

Legitimita se ma odraZet v chovani osoby samé, a ne v chovani lidi vii&i té osobé. Uctu bychom méli
prezidentovi prokazovat podle jeho Uctyhodnosti, a loajalitu podle jeho loajality k vlasti, k obc¢antm.
Nikoli padnout na kolena a priori z jeho funkce. Zvolili-li bychom si nedej boZe populisticky typ
maskovaného autokrata (nebo byrokraticky typ Zzvanila), mohl by za sou¢asného nastaveni uplné
paralyzovat ¢eskou politiku. Jeho Ciny a vystupy se prece kritizuji jen konstruktivné a s vaznosti. Tedy,
pokud se vlbec kritizuje. | to jej nikdy neodsuzujeme; pokud je to bezpodminecné nutné nadneseme
lehce pfipominku nebo osobni nazor, a ddme mu dalsi Sanci, nas respekt to nijak nesnizi.

| kdyby se pfimé volby U¢astnila mala ¢ast obyvatelstva, i kdyby velké vétsiné obyvatelstva doslo, Ze si
prvniho Ufadu nutné nemusi vazit, protoZe je z hradu, stale je vybaven pojistnou legitimitou své
vlastni moralni odpovédnosti. Vidyt nam ptisahal (!) zastavat Urad v zajmu vseho lidu a podle svého
nejlepsiho védomi a svédomi. Slibil nam, Ze nas dle svého nejlepsiho Usudku nepodrazi a nesvaze,
neznasilni a nespouta slozky statni moci a pfijme svou sluzbu odpovédné. PfestoZe zesilime
prezidentlv mandat pfimou volbou, vezméme v potaz, Ze druhou ¢ast exekutivy — parlament jsme
také vybrali a dosadili my. A neni mozné nadradit legitimitu funkce jedné osoby legitimité
rozprostfené v parlamentu.

Prezidentsky Urad se musi stat reprezentativnim Uradem, a nikoli cenou ¢eskych obcanu za obraz
nejlepsiho obcana. Tedy pokud nema ztratit svou gracii a pomalym Upadkem zparodovat mandaty i
téch prezidentd, jichZ bychom si méli vazZit ne proto, Ze jsme obcané zemé, v niz vladli, ale proto, ze
jsme lidé schopni upfimné Ucty a respektu k tém, kdo si je zaslouzi.

Kterak by bylo potfeba pohddek, kde Honza porazi draka a stane se jen obCanem

PFiliS jsme se naucili — minimalné moje polistopadova generace, u které to smim posuzovat — vaZit si
lidi podle statusu. Nemyslim v tom slova smyslu, Ze by z nas vyrostli ,vy¢lranci” snaZici se podlézat
kde komu nadfazenému s vidinou postupu. Mam na mysli, Ze i upfimni lidé bezdéky casto vybiraji a
zesiluji hlas urcitych Ciniteld. Nemusi to byt nutné lidé u moci. SpiSe napriklad dékan(v nazor, nazor
autora pisiciho do konkrétnich novin, atd. bereme vaznéji, nez nazory radovych profesord, Ci
obycejnych komentatord. A nase generace v této oblasti vykazuje jesté jeden podstatny rys.



Narodili jsme se do éry Vaclava Havla, a jako malé déti jsme citlivé vnimali, Ze pan disident Vanék byl
ve vézeni, a mél se Spatné, a bojoval za pravdu a lasku (kdyZ ne pravda, tak prinejmensim laska nam
vzdycky néco fikala) a ted'je prezidentem. Vyuzijme jesté jednou metaforu pohadky. Vzdyt ¢im byval
kral, pfed svou korunovaci? Obyc¢ejné hloupym Honzou. Nam bylo o mnoho lidech fikano, Ze jsou
dobfi, ze ,,za bolSevika“ trpéli, a ted uci, pisi, vladnou, tvori, reprezentuji, jsou prijimani a obdivovani,
uzndvani a podporovani. Stali se slavnymi, ¢asto mezindrodné. A my jsme pfirozené kopirovali
postoje rodicli — kdo trpél za minulého reZzimu pro upfimné vlastenectvi, ma pravo byt ted na hradé,
protoze prokazal loajalitu vlasti, kdyz neméla tato loajalita témér Zzddnou hodnotu, a Sel az na Uplnou
mez lidskych mozZnosti bez jakychkoli narok, jen pro pravdu a lasku. Pfiznejme, Ze mnozi signatari
Charty 77 se v nasich détskych hlavinkdch stali tak trochu Honzou z pohadky. A tomu pfece vSichni
fandime, a kdyz konecné porazil draka, a méli bychom ho uznat za krdle. Vazime si téchto lidi. Jenze
se obdvam, Ze se nam obcas popletlo, kdo je Honza, a kdo technokraticky samozvanec. Pro jistotu
jsme si vazili vSech. Na hradé preci byli ti zli, chytfi Honzové je porazili, takZze kdokoli ted vladne nebo
uci nebo radi, musi byt nutné z Honz(. ,,BolSevik” uz nas netyranizuje, drak porazen, zazvonily klice

na nameésti, a nyni se nachazime ve fazi téch Zijicich stastné az do smrti. Kdo vladne, je dobry, protoze
zapletka skoncila.

Méli bychom se kone¢né naucit kriticky myslet, nepfisuzovat lidem nazory predem a nesoudit je dfiv,
neZ je pozname. NepohliZet na lidi podle toho, jestli jsou z podhradi, ze Snémovni, z Valdstejnského
paldce nebo z Prazského hradu. A nerozdavat Uctu a oddanost lacino, protoze kdyz ji budeme
vénovat zdarma funkcim, pfijdeme o ni Uplné. Nahradme uctu k funkcim Uctou k ddstojnosti lidi, a
Uctou k rozrGznénym nazordm.

Troufam si tvrdit, Ze kdybychom s pokorou naslouchali a rozvazovali slova vSech autority-hodnych
osobnosti se stejnou vaznosti, jako naslouchame a ¢teme projevy prezident(l, mozna bychom se
dostali nékam dal. Propujcujme moc slova tém, kdo si ji zaslouzi nikoli z vykonu funkce, ale ze
zkuSenosti a z moralniho kreditu, ze zdravého rozumu, z lidskosti. VétSinou jsou ndm dokonce blize
neZ odfiznuta hlava statu. Jenze mnozi z téch, ktefi by zastavali roli obdivuhodného vladce, kterého je
mozZné si naleZité a opravdové vazit, maji na praci jiné véci, a mohou toho udélat vic, nez
reprezentovat stat a proménit se v respektovany symbol. Vizionati a duchovni viidci jsou v ¢ele statu
potieba v krizich, to se pak vidy — a nijak zahadné — zjevuji. Podivejme, kolik osobnosti vytvorily hrizy
dvacaté stoleti. JenZe v dobach, které pfichazeji, jsou duchovni vidci, komentatofi, angaZovani
pozorovatelé, intelektudlové a filosofové Casto potrebnéjsi jinde, a ¢asto zkratka nemaji mikrofon,
ktery by jejich kazdé slovo prenasel a Sifil do svétovych stran.

Vazili jsme si kandidatd pred tim, nez se stali kandidaty? A budeme ty, ktefi zvoleni nebudou,
respektovat i kdyZ odpadne statut potenciadlniho prezidenta? Kdyby v roce 2003 dosed| na hrad
profesor Sokol, vSimli bychom si viibec projevi Vaclava Klause? A konecné vlastné, akceptovali
bychom s pfislusnou dlstojnosti slova Jana Sokola? A kdyby snad kdysi v prvnich volbach nezvitézil
Vaclav Havel, vazili bychom si ho takovou mérou, jakou si ho vazime?

Mame nyni moznost sesadit glorifikovanou funkci z piedestalu a zacit brat vazné kazdého okolo sebe.
Nas hlas kouzelné neproméni priimérnou osobu v ekvivalent minulych velikan(. MozZna nas mate
nedavna zkusenost, kdy jakoby se z disidentského blazna stal vazeny prezident — nenechte se napalit,
byl obdivuhodnym duchovnim a politickym viidcem uz béhem blaznovského obdobi, jen to z Siroké
verejnosti nikdo moc nevidél.

Aristotellv priklad o svobodném otrokovi daval smysl. Otrok se mize stat svobodny, az kdyz uz
vlastné uvnitf svého nitra svobodnym je. Tim, Ze mu pouze darujeme svobodu, aniz je k ni zraly, ho
nikterak neosvobodime. KdyZ aplikujeme tento princip na volbu prezidenta, vyjde ndm nasledujici
aforismus: volme toho prezidenta, ktery uz je hlavou statu. Jinak feceno, posadme na hrad toho
zastupce, jenZ nebude potrebovat prezidentsky megafon, aby jeho slova méla smysl a vyznam. A
vazme si takového clovéka, kterého si dokdzeme vazit, aniz je prezidentem.



2. MiSTO: HYNEK BECKA, GYMNAZIUM JANA KEPLERA — PRAHA
Prezident

Poprvé v historii naseho statu se prihodilo to, Ze si budeme svého prezidenta vybirat sami. Je to
Zaroven je to velikd prilezitost se ptat, co pro nas prezident vlastné znamena, co predstavuje, kdo to
vlbec je. A7 tehdy se mGZeme rozhodnout, jaky by tedy viastné mél byt.

Dnesni doba nam casto, tfeba v nejriznéjsich akcnich filmech, predestira obraz prezidenta jako
nékoho neuvéfitelné dulezitého, nékoho kdo na svych bedrech nese osud celé zemé, ne-li celého
svéta. Pachaji se na néj atentaty, jeho Zivot je kazdym okamzikem ohrozen a musi ho strezit ti
nejlepsi z nejlepsich, aby nedoslo ke katastrofé, jez by mohla otfdst celym universem.

V nasich ¢eskych pomérech se véci maji trochu jinak. Na rozdil od amerického prezidenta ten cesky
nema vlastné jinou funkci nez reprezentativni. Pokud se nan pachaji atentaty, tak zpravidla jenom
kulickovkou. To ale nic neméni na tom, Ze je pro nasi zemi velice dlleZity. Na prezidenta se vidycky
divdme jako na svého vidce.

Kazda spolecnost v historii méla néjaké vidce, at uz to byli kmenovi nacelnici, krdlové nebo
prezidenti. Dfive bylo bezpodmineéné nutné mit nékoho, za koho se mizeme postavit, kdo nas bude
chranit pred neprateli, kdo bude jednat ve chvili, kdy se nikdo jiny jednat neodvazi, nebo prosté
jednat nemUzZe. Bez téchto vidcl by spole¢nost nemohla fungovat, malokdo byl zvykly na to, Ze i on,
poddany muze ovlivnit svét v SirSim méritku a koneckonct malokdo k tomu mél moznost. Lidé prosté
poslali své malé kousky moci nahoru, aby je dali jednomu z nich. Ne vzdy to museli udélat védomé
nebo Uplné ochotné, ¢asto chtéli stat za nékym jinym, ale i tito rebelové méli nékoho, kdo by je vedl|,
at u? to byl Zizka, nebo Jan Roha¢ z Dubé. Lidé vidycky chtéli, aby za né mohli rozhodovat jini. Zivot
byl tak jednodussi, nemuseli jsme se zabyvat vSemi trablemi, které s sebou prinasel.

| v moderni dobé jsme mohli dobte vidét, ze lidé chtéji, aby pred nimi nékdo stdl a fesil jejich
problémy. BohuZel, uz to neni dost dobfe mozZné. Svét je natolik komplikovany, moc a rozhodovani
natolik rozdrobené, Ze ho jeden c¢lovék prosté nedokaze jen tak zménit. UZ nemUzZete jen tak presidlit
papeze do Avignonu, ani darovat celou zemi nékomu uplné jinému. A je to urcité dobre, vime prece,
kam vede uzurpace moci do jednéch rukou, jaci viidci pak mohou povstat a zpUsobit, Ze cely svét
bude zavle€en do straslivé valky a jeden nevinny ndrod takfka vyhlazen z rozkazu nékolika vlivnych
lidi, ktefi prosté mohli konat podle svych zvrhlych myslenek.

Nakonec jsme pfisli o tuto mocenskou roli vidce. Opravnéné uz nikomu neddvérujeme natolik,
abychom do jeho rukou svéfili svoje Zivoty a zdroje, podarilo se nam zbavit se téch, ktefi si toto
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prosté pracovat jinak.

Dalo by se fici, Ze je mozné jednat skrze slova, viidce nemusi mit pravomoci, aby byl vidét. Média
budou dozajista sledovat kazdy jeho krok, kazdy jeho vyrok a on se mize bud’ skryvat za mlhou
tvorenou poradci, mluvéimi a famuly, nebo této velkolepé prilezitosti vyuZzit a bojovat tak jak bojovat
mUZe.

Prezident, vidce, jemuz budeme posilat své kousicky moci uz za nékolik mésicd, je dobfe viditelny,
ma mozZnost dostat se ke slovu, coz je prileZitost a povinnost zaroven, najednou miZze jednat
podobné, jak tomu bylo u stfedovékych krala. Skrze to co fika, jaky je, mGze nakonec zménit docela
dost. Co by ale mél rikat? Jaky by mél byt? Ma to byt nejlepsi z nas? Esence naroda, ktera bude z
Hradu zafit do okolnich zemi?

Mél byt néjakym vyvolenym polobohem, na kterém se vSichni shodnou, ktery je vidét Uplné vsude,
tvari se, kterak se angaZuje v kazdé védecké discipling, od archeologie po biologii, je znalcem
nejraznéjsich kultur, kfestanem i ateistou zaroven, valeénym stratégem, pilotem a expertem pres
bojova uméni? Myslim, Ze ne.



Pokud se prezident rozhodne tvofit kolem sebe tento pomyleny obraz, stylizovat se do role spasitele
skutecné schopného jakychkoli ¢inl, miZe to podle mé byt stejné Spatné, jako kdyby nedélal viibec
nic.

Rekl bych, 7e kdy? se prezident za¢ne tvafit, Ze je naprosto dokonaly, kdy? se tak tvafi viichni jeho
poradci, kdyZ tomu zacinaji vérit i lidé, ktefi si ho zvolili, nas viidce pfestava byt ¢lovékem a stava se
pro nékteré jakymsi polobohem, ne-li Bohem. Mdze se pfihodit, Ze mu budeme vérit kazdé jeho
slovo, protoze to prece neni obycejny politik, obycejny ¢lovék, ale Nas prezident, dokonaly po kazdé
strance. Jeho soudy pak budou nad soudy vSech odbornik(, jeho nazory budeme brat za absolutni
pravdu.

Nikdy nesmime zapominat, Ze nasi prezidenti jsou koneckonct také jenom lidé. Mohou se mylit a
nevédi vsechno nejlépe. Neméli bychom sklouzavat k tomu, aby se z nich stavali otcové narod( a
hrdinové statu, abychom je nezboZstili do takové miry, Ze nebudou schopni pfiznat si chybu, nebo fict
jednoduché slovo: ,Nevim.”

Lidskost nasich vadcl je tak néjak nutna. Nechci tim Fici, Ze by se méli fotit uprostred svych
obycejnych obyvakl a avizovat, jak jsou podobni nam, normalnim lidem, jak piji stejné piti a jedi
stejné svaciny. Nemyslim si ani, Ze by mél byt tim, kdo zastupuje vSechny nase vlastnosti, kdo je
vSeobecné a plosné obliben, protoZe je to mily a sympaticky chlapik, Zertér a vibec, ¢lovék, kterého
byste prosté chtéli mit za souseda.

Nechci, aby byl mQj prezident pfilis dokonaly, nechci ale ani, abych se s nim mohl snadno srovnat.
Aby mél stejné chyby jako ja, které mu snadno odpustim jako ¢lovéku, ale uz ne jako prezidentovi.
Nechci ani, aby prezident mluvil za lidi, aby byl dalSim stranikem, ktery se dere nahoru, aby mohl
prosadit sv{j program, reformovat co mize a vlbec, zastupovat zajmy Siroké verejnosti, dichodcl a
manualné pracujicich.

ProtoZe co mlze nakonec dokazat ¢lovék, ktery ma pouze reprezentativni funkci. Neni nakonec
vlastné jen pro legraci, aby byl kdo na pfipindni medaili, udileni milosti a potfdsani si rukama s
ostatnimi prezidenty? Neni to jen takové pohodiné mistecko, kam bychom méli odklizet dlistojné
vyslouzilé politiky?

Myslim, Ze ne. Prezident mGze dokdzat velké véci, ale ne jako politik ani jako reklama na Ceskou
republiku. Prezident je nakonec ptedevsim symbol, na ktery se budou lidé divat, kterému snad budou
i naslouchat.

Prezident by nemél mluvit za lidi, prezident by mél mluvit k lidem. V dvodu jsem se zminoval o
kousi¢cich moci, které posilame nahoru, ke svému vidci, ke svému prezidentovi. Dnes neni mozné,
aby se ndm vladlo tak jako dfiv. Jak tedy ma vladnout moderni viidce?

Svymi slovy se mlZe zastavat mensin a utlacovanych, upozorfiovat na problémy z jeho pozice sice
neresitelné, ale rozhodné ne neviditelné. Mlze vidycky stat za lidskymi pravy a demokratickymi
idejemi, mlze vzdycky podporovat svobodné mysleni. Vidycky je pfileZitost se vyjadrit a prezident je
ten, kdo by mél byt hlasem svobody a prava at uz u nas, nebo i ve svété.

To je myslim opravdu dllezité, byt hlasem moralky, ktery ackoli nékdy zni nasim usim nepfijemné je
vidy respektovan a uznavan. Byt tim, kdo ma odvahu fict véci nepfijemné, které ne vidy touzime
slySet, tim kdo nam bude neustale pfipominat, kam vede smér, ktery jsme si zvolili pfed dvaceti lety a
jestli nakonec nejdeme Uplné opacné.

Ale chtél bych vam ukazat jesté mnohem vzacnéjsi cestu. Néco, co je samo o sobé natolik UZasné a
skvélé, Ze se to podafi jen malokomu a nevim, jestli skutecné bylo prezidenta, ktery by to zvladl
opravdu na sto procent. Néco, co je obdivuhodné a povznasejici u Uplné obycejného Elovéka, ale
skoro zazra¢né v kombinaci s tim, co jsem prezidentovi pfirkl pted chuvili.

Zit Zivot v lasce. Zit tak, aby lidé védéli, 7e jsem to ja, kdo je vérny tomu, co hlasd a ukazuje ostatnim.
Ze jsem to ja, kdo je Cisty a neboji se bojovat proti zlu. Ze jsem to ja, kdo miluje lidi, kdo v sobé



nechova nendvist at u? pro politicky smér, rasu nebo sexudlni orientaci. Zit tak, aby laska nekoncila za
hranici prezidentské kancelare, ale aby skutec¢né byla v mém zivoté, abych byl schopen i pfes vSechno
Spatné, co se mi mlzZe stat, milovat ostatni.

Byl n&kdy takovy prezident, o kterém by tohle $lo fict? Ze se skute¢né drzel? UpIné ve viem? Myslim,
Ze ne.

Na druhou stranu, laska by méla byt obousmérna. My bychom neméli ke svym symbollm hledét s
prilis velkym nadsenim, jinak bychom délali z prezidenta Boha, kterym nemze byt. My bychom méli
byt schopni najit v sobé odpusténi, at uz za to, Ze nas prezident se nakonec zamiloval nékoho jiného,
nez koho si vzal, nebo proto, e byl pfilis moc velkym Cechem a zapomnél, Ze se tak neciti viichni,
kterym vladne, nebo Ze nevydrzel tlak, ktery je nan mnohdy vyvijen a udélal jednu hloupou véc.
Symbol, ktery by zlistal neposkvrnény po celou dobu své existence, je asi idealem, kterého nikdy
nemuZeme zcela dosdhnout.

Rekl bych, Ze kdy? se objevi skuteéné dobry prezident, pozndme to.

Za par mésict budeme posilat své kousicky moci a divéry nahoru, aby z nich nékdo tkal slova,
kterymi mdze ménit svét. Je mezi kandidaty nékdo takovy, kdo by si je zaslouZil? Nékdo, kdo by to
opravdu zvladl? Konal, ale ne pfilis mnoho, ani ne pfilis malo? Mluvil, ale ne zbabéle a bezzubé, ani
ne pfiliS nenavistné? Nékdo, kdo by skutecné zase ukazal svétu lasku, kterou s sebou nese? Nevim.

Myslim si, Ze mnozi z kandidatt maji na své minulosti osklivé skvrny, které by se alespor méli
pokouset vyprat. Dokud neni o odpusténi pozadano, nemuizZeme ho dost dobfe poskytnout. Myslim
si, ze mnozi kandidati jdou do téchto prvnich vSeobecnych prezidentskych voleb s nadéji, Ze dokazou
néco sami sobé, Ze budou prezentovat svou stranu, nebo Ze dokazi svymi slovy v zakulisi politiky
zafidit, aby nékdo prisel k penézim a nékdo je zase ztratil. Myslim si, Ze néktefi prosté chtéji mit
dlstojny konec své politické kariéry, byt tam, alespon téch pét let, uzit si Hrad... A tak.

Opravdu bych chtél, aby byl nékdo, kdo by ndm zase zacal fikat i nepfijemné pravdy. Kdo by nam zase
ukazoval, jakym smérem mame jit, a hlidal, jestli viibec jdeme. Opravdu bych chtél, abychom si
takového prezidenta vybrali, abychom byli zemi, kde se nemusi bat o dostatecny pocet podpisu. A
opravdu se bojim, Ze si nakonec vybereme jen néjakou standartu, ktera je sice pékna, vlaje a je ndm
podobna, nic moc jiného ale nedéla. Uvidime.



3. misto: Kristyna Svobodova, Gymnazium Jana Keplera — Praha
Mozna

Mozna je to jen namyslenost a bezohlednost mladsi generace, ale ¢asto slySim od lidi, ktefi jsou starsi
a pokladaji se za rozumnéjsi, nazory, se kterymi rozhodné nemuzu souhlasit. VSichni kolem mé jsou
Uzasné chytfi a svétaznali a dospéli a o véem maji jasno. ,,Prezident by nemél moc vycnivat,”
dozvédéla jsem se nedavno. Na prezidenta ma viibec kazdy Cech jasny nazor; mél by byt chytry, ale
ne moc, vtipny, ale jen s mirou. Mél by také mit kulturni rozhled a mezinarodni kontakty, ale ne pfilis.
Obecné vzato; co vlastné od prezidenta chceme? Modrou oblohu bez mracka a hudbu v ulicich?
listéZe ne, jsme prece velci a chytti; vime, co mizZeme redlné ocekavat. Ze vSech stran se fiti rady a
postfehy a domnénky a neztratit se v té zaplavé neni jen tak. Pfesto mi pfipadd, ze pravé Cesi
zapominaji na jednu velmi daleZitou véc; véc, na kterou by zrovna oni, uz kvali své smutné historii,
rozhodné zapominat neméli. Ostatné, sednout si a v klidu si vytvofit vlastni nazor je nékdy tézsi, nez
by se mohlo zdat. ,Jsi jesté moc mlada,” fekl mi jednou kdosi vétsi. , Jesté tomu nemUizZes rozumét.”
Neni mi jasné, ¢emu bych neméla rozumét. Myslim, Ze k poznani urcitych skutecnosti nepotfebujete
vék, zkusenosti a dokonce ani penize. Existuji totiz véci, které vychazeji zvenku a véci, které maji
plvod kdesi uvnitf; proto je neumime zachytit obvyklymi méfitky a leckdy se Spatné pojmenovavaji.
Rada bych, aby mdj nazor znél chytte a dulezité jako nazory velkych lidi; aby nebyl naivni nebo
prazdny a bez obsahu. Véc, nad kterou se ted zamyslim, patti ale do té druhé skupiny; vysvétlit se da
jen s obtizi. Myslim si totiz, Ze nas budouci prezident by mél byt hlavné hodny. Tohle slovo uz bylo v
naivnim kontextu vyfceno tolikrat, Ze se jeho hlubsi vyznam skoro témér vytratil. Pod pojmem hodny
si predstavime davérivého hlupéka, ktery strpi vsechno mozné pro jakési ,vyssi hodnoty”, které tady
dole nikdo jakziva nevidél. To, co v pohadkach platilo za nejvyssi ctnost, je dnes témér nadavkou.
Ktery dospély by také véril na pohdadky? Realita k nim ma tak daleko. N&s svét se nerozklada kdesi za
sedmero horami a sedmero fekami. Neni to predstaveni na jevisti s umélymi kulisami a opona ¢asto
neni ze sametu, ale Zeleza. N3&s svét se zene rychle kolem, je syrovy, hruby a smésny a nehraje podle
pravidel. Presto ale, existuji ur¢ité hodnoty, které stoji mimo tento zbésily zadvod a i kdyz se zd3, ze
béhem let uz davno zrezly, svoji cenu si stdle udrzely. Myslim, Ze laskavost a velkorysost mezi né
urcité patfi, jako vlastnosti nékoho opravdu velkého. Prvni ndmitkou je ziejmé prosté tvrzeni, ze
prezident ma hijit (a preferovat) zajmy své zemé — dileZitéjsi pro nas je, abychom byli v suchu a
teple my, ne néjakd podivna mensina kdesi v Cecensku (o kterém ani vétdinou netusime, kde vlastné
se nachazi). Tento nazor ale opomiji jednu velmi dalezZitou véc; aby prezident mohl hajit zajmy své
zemé, musi ho nékdo brat vazné. Aby ho nékdo mohl brat vazné, musi mit néco, ¢emu se dnes fika
autorita. A jak jinak si ziskat respekt nez skutecnym a dislednym dodrzovanim urcitych moralnich
zasad a norem? Pokud se z hlavy nasi malé, vcelku bezvyznamné zemé stane jen pouhy, cynicky
obchodnik, nezaslouzi si jeho slovo na mezinarodni politické scéné obdiv ani Uctu. Na tento argument
bych rada navazala vasi zfejmou reakci: , VZdyt ekonomicky stav zemé je pro jeji obyvatele preci stale
dllezitéjsi nez sebelepsi povést. Samoziejmé, dobry prezident se fidi zdravym Usudkem a dokaze
uhadnout, kdy budou jeho slova mit pozitivni vliv a kdy jen pfiliji olej do ohné. Ale nepreferovat
ekonomické cile pred lidskopravni problematikou je mnohem d(leZitéjsi, nez by se na prvni pohled
mohlo zdat. Dobrym pfikladem je politicka situace v dnesSnim Rusku. Kdysi Medvédév a nyni opét
Putin (nebo také stale jen Putin; zaleZi na Uhlu pohledu) si s obrazem své zemé zjevné pfilis velkou
hlavu neldmou.

Pochybné podporovani Severni Koreje, velkorysé zasobovani syrské armady zbranémi, paktovdni se

s komunistickou Cinou; zd4 se, 7e Rusko si pfi své velikosti mGze dovolit, co chce. Ale pokud se aspori
trochu porozhlédneme kolem, nemuizZeme si nevSimnout jistého odporu a opovrZeni nad touto
politikou — a také narUstajici emigrace samotnych Rust. Nesvédéi to o nééem? D4 se namitnout, Ze
existuji zemé a zemé. Jsou staty, jejichz blahosklonna podpora Ceskou republiku nic nestoji; bud'
proto, Ze jsou moc chudé a bezvyznamné, nebo prosté proto, Ze lezi moc daleko a my mame pocit, Ze
nase a jejich problémy se od sebe diametralné li$i. Jinym p¥ipadem je Rusko a Cina, které nejsou

v

nikdy moc daleko a v nichzZ je mnohem duleZitéjsi davat si pozor na jazyk a myslenky. Rada bych tuto



namitku vyvratila poukazanim na velkou proménlivost mezinarodni scény. Pokud se vratime v ¢ase
jen o maly kousek zpdatky, do divokého ,arabského jara“, nabizi se tu pad diktatury v Libyi. Podpora
Muammara Kaddafiho vypadala nejdfiv jako pfedem vyhrana loterie. Netrvalo dlouho a cely politicky
systém se zacal rozpadat jako domecek z karet; jako strom, kterému zni¢ehonic podsekli kmen a
nechali ho umfit. Zbésila vina demonstraci smetla celou diktaturu ze stolu a zbyl tu jen syrovy,
opustény parez. Pro diktatorovy ruské a ¢inské pratele musely byt fotky Kaddafiho mrtvoly ve vyloze
obchodu zajimavym prekvapenim. Pokud ale existuji stale néjaké namitky a pochybnosti, je tu jesté
jeden, podobné vymluvny pfiklad. Jedna se o jistého primérného muze s velkymi ambicemi a jesté
vétsSimi komplexy, ktery se rozhodl o vylu¢nosti jedné rasy a svém vysadnim pravu vyvrazdovat celd
mésta a narody. Vzhledem k jeho agresivité a narlstajici moci by asi bylo rozumné;jsi micet a podridit
se. Zpétné cely svét, véetné Némecka samotného, jasné vidi ti, Ze spravna byla jen jedna mozZnost —
postavit se zlu ¢elem. Jak se piSe v jedné knize; ,Kdo doufa ve své bohatstvi, padne, kdezto
spravedlivi budou rasit jako listi.” Zvlastnosti nékterych tisiciletych vét je to, Ze uz nestarnou. Dobry
prezident by mél byt laskavy a velkorysy; mél by to byt nékdo velky. Tak velky, aby unesl cely nas
maly narod — zemi, kterd o sobé casto pochybuje, opakuje své chyby a srdzi sama sebe na kolena, ale
umi se také vlastni silou postavit a stdt (i kdyz byly doby, kdy Casto stala osamocené). Nékdy je to
tézsi nez skryvat se za zady toho silnéjsiho a tise se krmit 1Zi a polopravdou. Dobry prezident by mél
lidem pfipominat jejich nejdlleZitéjsi dkol: nést se navzajem. To je ta véc, kterd z malych lidi déla
velké. To si myslim ja; a mozna Ze jednou, aZ ze mé bude nékdo dospély a vétsi, uz nebudu témto
vétdm rozumét a zahodim je pry¢ jako zmackany papir. Mozna.



